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ZAPISNIK

XI. seie Mestnega 1judskega odbora glavnega mesta Ljubljana, ki je bila
v petek, dne 5. decembra 1952, od 16. do 19. ure v sejni dvorani MLO,
Ljubljana, Mestni trg $t. 1.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora AvSié Jaka zacéne scjo
Mestnega ljudskega odbora glavnega mesta Ljubliana, ki je bila sklicana
na podlagi 89. ¢lena Zakona o ljudskih odborih mest in mestnih obéin.

Zapisnik seje vodi tajnik Mestnega ljudskega odbora Pogadar Nike.

Na predlog predsednika Avsida Jake izvolijo odbornki za overi-
telja zapisnika Kova¢ Albina in ing. Lapajne-Oblak Sonjo.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora objavi, da prisostvuje seji
od 135 ljudskih odborn kov 90 cdbornikov, upravideno odsotnih je 29,
16 odbornikov pa Se ni dostavilo opravidila in sicer: Erjavec Janez,
Flegar Avgust, Hlebec Sretko, KaliSnik Janez, Koprivec Stane, Kular
Karel, Madek Tome, Martinc Pavel, Narobe JoZe, Omahen Janez, Cni¢
Franc, Pogadar Jakob, Sever Stane, Terglav Mirko, Vali¢ Viktor in
Vidmar Ciril.

Tajnik Mestnega ljudskega odbora Pogaar Niko prelita zapisnik
X. sele Mestnega ljudskega odbora, ki ga ljudski odborniki odobre.

Predsednik predlaga maslednji
dnevni red:

1. Porotilo komisije za probleme ljudske oblasti o vlogi in pristoj-
nosti obédin v okviru mesta.

. Porodilo Sveta za gospodarstvo o stanju proraluna in mvesticij
na dan 1. XII. 1052,

3. Sklepanje o predlogih Komisije za izvolitve in imenovanja.

. Razreditev sodnikov porotnikov Okrajnega sodiséa I. v Ljubljani.

5. Sklep o sklicanju zborov wvolivcev v obmolju glavnega mesia
Ljubljane.

N

-

Soglasno sprejeto!



1. PoroCilo komisije za probleme ljudske oblasti
o vlogi in pristojnosti ob&in v okviru mesta.

Porodilo peda ¢lan Komisije za probleme ljudske oblasti dr. Omiadic
Framnjo.

Namen tega porolila je, da seznani skuz¥¢ino MLO s kritiénimu
problemi v zvezi z medsebojn'mi odnosi med Mestnim ljudskim odborom
in obtinskima ljudskima odboroma v sestavu mes:a Ljubljane, da bi mogla
skupitina cbravnavati te probleme in sprejeti doiw.® . sklepe glede raz-
delitve kompetenc med Mestnim ljudskim odborom in oblinskima 1ju3-
skima edboroma, kar je nujno zlasti zaradi tega, ker se blifamo novemu
proratusskemy letu in bo pri sestavljanju predlogov za nove proralune,
tako za Mestni ljudski odbor kakor za cbdinska ljudska odbora, treba
vedeti, katere dolfnosti, k' so zvezane z materialnimi izdatki, bodo
imeli obéinski ljudski odbori. :

Po zakonu o obéinskih ljudskih odborih je obtinski ljudski odbor
kot lokalni predstavnidki organ drfavne oblasti organ ljudske samo-
uprave v ob¢ini, ki daje smer gospedarskemu, komunalnemu, socialnemu,
zdravstvenemu ‘n kulturnemu razvoju obdine. Kot takemu so obé&inskemu
ljudskemu odboru dane v glavnem tele naloge: s

Obinski ljudski odbor vodi upravo splosnega ljudskega premotenja,
ki je v sploini rabi na njegovem obmoéju (ceste, vode, parki itd.), usta-
navlja gospodarska podjetja ter komunalne, kulturne, prosvetne, zdrav-
stvene in socialne zavode in naprave, gospodari z vsemi zemlj§& m
poslopji v obdini, ki so splofno ljudsko premoZenje, odlofa o tem, kako
se razdelijo obéinski dohodki oziroma sprejema proratun, dolofa lokalne
davi¢ne (oblinske doklade, krajevni prispevek).

Obé¢inski ljudski odbor dalje izdaja regulacijski nadrt, upravlja
komunalne maprave in obdinske zavode (vodovod, kanalizacijo, kopa-
li§¢a, pralnice, vodnjake), skrbi za zunanji izgled kraja, za izgradnjo in
vzdrzevanje ulic, drevoredov, parkov, urejuje tr¥i¥da, skrbi za vzdrze-
vanje snage, za red v krajevnem prometu, za graditev in vzdrifevanje
krajevnih poti in mostov in za javno razsvetl’avo, vzdriuje stanovanjska
poslopja oziroma stanovanjski sklad, kolikor gre za zgradbe splotnega
ljudskega premozenja ter madzoruje uporabo tega stanovamjskega sklada.
Dalje skrbi za izpolnjevanje predpisov o obveznem ¥olskem pouku tes
materialno oskrbuje Solo in Jolske zavode. Njegova skrb je tudi vzdrie-
vanie zdravnitke sluZbe, zdravstvenih postaj, ambulant, dispanzerjev in
podobno, izdajati mora ukrepe za zatiranje in preprefevanje nalezliivih
bolezni in izvrievati asanacijska dela v krajevnem obsegu. Dalje obdinsks
ljudski odbor madzoruje higienske pogoje v javmnih lokalih, skrb! za
varstvo otrok in mater, za zavetiiéa, otrofka igriSéa, letoviita, otroske
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vrtce, za domove omemoglih itd.  zdrzuje lokalni red in mir, izdaja
ukrepe proti poZarom in drugim e’ mentarnim nezgodam ter izvriuje
e druge podobne lokalne naloge.

se te maloge v glavnem * 1ajo tudi obéinski ljudski odborl v sestavu
mesta, oziroma se te kompeience morajo opredeliti med obdinskim ljud-
skim odborom in mestnim ljudskim odborom s statutom. Dejansko stanje
je pa danes v obstojeih obdmah v sestavu mesta Se tako, da tudi na
teritoriju obdine opravlja vse te pravice in dolZnosti skoraj v celoti 3e
Mestni ljudski odbor. Nujna naloga mestiega odbora zato je, da &m
prej v statutu MLO dolodi, katere kompetence bo izvrseval Mestai ljudsk.
cdbor in katere obédinska ljudska odbora v sestavu mesta.

Kakor je znamo, sta na teritoriju Mestnega ljudskega odbora dve
obdini, in sicer Polje in Sentvid. Vendar moramo ugotoviti, da ta dva
obdinska ljudska odbora v bistvu Se nista zaZivela kot ljudska odbora,
ker dejansko $e ne izvrSujeta veline oziroma najpomembnejsh oblastvenih
kompetenc. Obéinska proratuna teh dveh obéin za leto 1952 obsegata
same postavko za kritje izdatkov v zvezi s poslovanjem njunega uprav-
nega aparata. Z ozirom mna dejstvo, da imenovana ljudska odbora ne
razpolagata s finanénimi sredstvi, sta dejansko le mekak$na pomoZna
organa Mestnega ljudskega odbora, deloma pa celo samo administra-
tivnl ekspozituri upravnega aparata Mestnega ljudskega odbora. Glede
na tako stanje dejansko Se mista ti dve obéini pravi upravno teritorialm
enoti in takega polozaja v bodole ne bo ved mogole vzdrzevati, ker
by sicer bilo bolje res tudi formalno ustanoviti samo administrativne
ekspoziture MLO. V bodoée bo moral ob&'nski proradun biti materialna
baza za samostojno urejanje lokalnih vpralanj, ki so za posamezna na-
selja perela in nujna, ki pa v sklopu celotnih mcitnih potreb izgubijo
na pomenu in zato Mestni ljudski odbor o niih nc sklepa oziroma se
styari ne reSijo, kar pri prebivalcih prizadet’h naselij razumljivo vzbuja
oblutek zapostavljenosti in s tem mezadovoljstvo. Z ozirom na tak
poloZaj oba obtinska ljudska odbora predlagata oziroma zahtevata, da
naj bo Ze z zaletkom prihodnjega leta razdifleno vpralanje samostoj-
nosti financiranja oziroma proratuna ter vpraSanje pravic in dolznosti
obdingkih ljudskih odborov in naj se to ¢im prej precizira v statutu
Mestnega ljudskega odbora. Dokler pa ta statut ni sprejet, naj se to
vpraanje regulira z zalasnimi sklepi Mestnega ljudskega odbora.

V zvezi z gornjimi ugotovitvami pa je treba povedati, da sta sedanja
obtinska ljudska odbora imela znalaj zalasnosti (do volitev, ki bodo v
nedeljo) in je zato razumljivo, da se mista dovolj energiéno borila za to,
da prevzameta vse pravice in dolZnosti, ki jima pripadajo.

Pri obeh obdinskih ljudskih odborih obstojata sedaj po dva sveta
m sicer Svet za gospodarstvo in komunalne zadeve in Svet za socialno
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skrbstvo, zdravstvo in prosveto. Razen tega sta obdinska ljudska odbora
izvolila ve¢ odbornskih komisij za razne sektorje svoje upravne dejav-
nosti. Praktitno pa imajo sedaj ti organi, kakor tudi celotna cdbora e
vedno le funkcijo posvetovalnih organov, ki v zadevah lokalnega zna-
¢aja v glavnem le razpravljajo in dajejo predloge, ki jih potem refuje
upravn, aparat MLO, sama ljudska odbora oziroma njuni sveti pa ne
izdajajo sklepov oblastno-upravnega znalaja. '

Kljub tem bistvenim hibam in za bodoénost nevzdrnim pomanijklji-
vostim pa so dosedanje izkuinje pokazale, da je e sama ta v bistvu le
administrativna ekspozitura prebivalstvu iz obrobnih predelov mesta v
Sentvidu in Polju pomembna olajiava za stik z drfavnimi organi, kei
lahko prebivalci tako hitreje in uspeineje urede nekatere svoje zadeve,
sedaj v glavnem le tiste, ki jih lahko uredi obdinski administrativm
aparat (izdajanje raznih potrdil, mati¢ne in vojatke zadeve, ¥ivinski
potni listi, razne informacije itd.). Ko bosta pa obdinska ljudska odbora
v celoti kot taka zaZivela, pa bodo prebivalci skoraj vse svoje dr¥av-
ljanske zadeve lahko opravili pri obdinskih lokalnih organih.

O vlog) in pristojnosti obtinskih ljudskih odborov Polje in Sentvid
se je ob reorganizaciji ljudskih odborov vodila obsefna diskusija tudi
ma zborih volivcev obeh obdin. Nedvomno je, da so ob&ne v obrobaih
predelih mesta Ljubljane na splo$no koristne, predvsem zaradi uspei-
nejdega resevanja posebne problematike teh predelov, ker so neckatera
naselia Cisto kmeckega znataja, deloma pa tudi zaradi oddaljenosti od
mestnega srediSta. Izkuinje iz obdobja, odkar je bila izvedena reorgan'-
zacija, dokazujejo, da ni potrebe, da bi se celomo mestno podrodje
razdelilo ma obdine (kar bi v bistvu pomenilo povratek na prejnjo
organizacijo z rajeni), kaZe pa se potreba, da bi se iz istth razlogov,
zaradi katerih sta se ustanovili prej imenovani ob&ni, organizirali morda
¢ dve oblini in sicer za obmolje Jetice ter za obmodje Rudnika in
Lavrice. Stvar bo treba seveda $e temeljito prouditi in obravanavati
tudi ma zborih voliveev prizadetih naselij.

Glede kompetence obdinskih 1judskih odborov v sestavu mesta je
jasno, da ti oblinski ljudski odbori ne bodo mogli imeti vseh tistih
fcompetenc oziroma v povsem enakem obsegu, kot pripadajo samostoj-
n'm obéinam izven sestava mesta, ker moramo upoltevati, da vsa na-
selia, ki pripadajo mestu Ljubljani, tvorijo v nekaterih ozirih le gospo-
darsko in komunalno enoto, ki mora b'ti zato obravnavana kot celota
in bodo morale zato tudi $e naprej mekatere zadeve biti obravnavane
od enega ‘n istega organa, kakor m. pr. upravljanje vodovoda, promet,
kanalizacija, sestava regulacijskega plana, drutbeni plan in upravljanje
mekaterih drugih zadev skupnih interesov. Na drugi strani se pa lahko
s statutom Mestnega ljudskega odbora dajo obéinskemu ljudskemu’odboru
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tudi vedje kompetence kot jih imajo obéme izven sestava mesta. No-
benih utcmeljenih razlogov ni, da se me bi prenesle na obdinski ljudski
odbor dolodene zadeve, kakor n. pr. upr.avljam,e zgradb in zemljis¢
splodne Jqudske imovine na ter.toriju obdine, urelanje javnih xn.:uadov,
parkov, poti itd. na lastnem obmodju, vzdrzevanje l\op.alusc in drugth
ustanov in zavodov, ki sluZijo potrebam ljudstva kraja, vodenje veline
zadev s kmetijskega in gozdarskega podroéja, dalje podeljevanje podpor
iz skladov socialnega skrbstva in nekatere druge zadeve soclalnega
skrbstva, in zlasti tudi odmera in ‘zterjevanje davkov itd.

Glede vpratanja dodeljevanja oziroma razpolaganja s stanovanj-
skimi in poslovnimi prostori po organih obdlinskega ljudskega odbora so
pa na eni strani razlogi, ki govorijo za centralno upravlianje, ker je vse
mesto le treba smatrati za enotno podrodje (kot enotno naselbino), ker
stanujejo ljudje v najrazliénejih krajth mesta ne glede na to, kje so
zaposleni in bi zato ukrepanje po dveh ali ved enakopravnih organih
nujno dovedlo do dvojnih odlodh, ki se tidejo istega predmeta in istih
ljudi, in do kompetenénih konfliktov. Ovirano bi bilo hitro refevanje
stanovanjskih zadev, na drugi strani pa je (z lokalnega gledid¢a gledano)
tak sistem centralnega refevania stvari v nekaterih primerih lahko ovira
v hitrem resevamqu disto lokalnih stanovanijsk’h problemov, ki ne segajo
preko mej obéine, ker bi obdinski ljudski odbor brez st.anovan]skega
urada Mestnega ljudskega odbora ne mogel niesar samostojno ukrepati.

Mnoge lokalne zadeve pa bi sam ob¢inski ljudski odbor reSeval mnoge
laZe, bolje in hitreje, ker so mu lokalni problemi bliZji in bolj poznani.
Za izvedbo mnogih izmed nalog bi oblinski ljudski odbor, ki je ljudstvu
bliZe, lahko mobiliziral tudi volivee oz'roma domade preblvalsrvo samo.
Prenos kompetenc na obdinske ljudske odbore in ustvaritev njihove
lastne materialne baze je pa seveda poleg vsega navedenega tudi nujnax
zahteva razvoja socialist'éne demokracije.

Na zborih volivcev se je pojavila zdrava teinja, da naj se osnujejo
po vaseh tudi va¥k odbori, ki jih zakon predvideva, zato, da se lahko
uspe$no opravijo posamezne zadeve, za katere je pristojen oblinski
ljudski odbor in zato, da drfavljani la¥e pridejo do svojih pravic ter
da se opravijo take zadeve, ki imajo pomen samo za prebivalce neke
dolodene vasi. Te vatke odbore b moral ustanoviti z odlokom obdinski
ljudski odbor. Vendar pa ne bi imelo posebnega pomena ustanavljati
vatke odbore, dokler se ne reli vprafanje kompetenc obinskega ljudskega
odbora oziroma, dokler obinski ljudski odbor sam ne izvr$uje bistvenih
oblastn’h kompetenc, ker mora obdinski ljudski odbor sklepatl o pred-
logih vatkih odborov. Ne more pa biti dvoma, da bi ti “odbori bili
ko-rlsmm, ker izku$nie kaZejo, da se nekateri, za posamezne vasi prav
pereli problemi, po ljudskem odboru zanemarjajo. Va$ki odbori bi mogli
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biti uspe$ni mobilizatorji za hitre in ceneno izvedbo marsikaterih v vasi
potrebnih del (ureditev vatkih poti, vodnjakov, lokalnih asanacijskih
ukrepov itd.). Kompeténce vaskih odborov bodo morali doloditi statun
obéinskih ljudskih odborov. )

Tudi iz tega slednjega se vid’, kolike vaZnosti je, da se kompetence
samih ob&inskih ljudskih odborov &m prej dolodijo s statutom.

Komisija za probleme ljudske oblasti ni podrobneje tazpravliala o
vprasanju, katere dolZnost’ in pravice naj imajo obdlinski ljudski odbori
v sestavu mesta Ljubljane, in komisija glede tega skupséini ne stavlja
konkretnih predlogov, ker smatra za potrebno, da v teh stvareh vsak
za svoj sektor dela prej temeliito razpravljajo pristojni sveti in odbori
skupno z zastopniki obdinskih ljudsk’h odborov in stavijo potem svoje
konkretne predloge, kar naj bi dana$nja skupdéina s svojim sklepom
svetom maleZila v nujno dolZnost in izvedbo.

Komisija je dalje mnenja, da je nujno, da skupiéina ze danes
zavzame stalis¢e glede finanéne oziroma proradunske samostojnost)
obdinskih ljudskih odborov ter da glede na to sprejme sklep, da je treba
cbéine v sestavu mesta proralunsko osamosvojiti dn predloge za bodol
mestni prorafun in obdinska proraluna sestavljati Ze s teh vidlkov. S
tem v zvezi bo treba reiti vprafanje, na kak na¢in maj se oblinam v
sestavu mesta Ljubljane zagotovijo dohodki za kritje proratunskih
izdatkov: ali s tem, da se ob&mnama prepusti del druZbenega prispevka,
dohodnine in drugth davkov, ki jih pladajo davéni zavezanci na
obmod&ju cbdine, kar bi bilo treba doloditi v mestnem druzbenem planu,
ali pa z dotacio 'z mestpega proraduna, ali pa konéno kombinirano
z obema nadinoma.

Glede ustanovitve $e drugih obdin v sestavu mesta Ljubljana, kakor
je bilo zgoraj obravnavano, bo moral bodoti Mestni ljudski odbor ozi-
roma bodofa komisija za ljudsko oblast $e temeljito prouditi terensko
situacijo in lokalne prilike ter konzultirati zbore volivecev na sektorjih,
ki bi pridli v poStev, da tvorijo obéine, in nato staviti svoje predloge.

Predsednik da porodilo v razpravlianje.

MACEK LEOPOLD ,

Pri nas v Polju smo Ye prvetno stali na stali$¢u, naj dobi obcina
vedjo samostojnost. Upravienost tega mnenja potrjuje praksa, ki kaZe,
da je brez samostojnosti memogole buditi ljudsko iniciativo. Ce nima
obdina svojega proratuna, ne more refevati lokalnih problemov, ker ne
moremo vedeti, do katere vitinme lahko razpolagamo. Iz tega razloga
tudi nismo take pogosto sklcevali sej ljudskega odbora kot je to delal
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MLO, ker mismo imeli kaj dati na dnevni red. Obéinski ljudski odbor
se je plet.e) bavil s problematiko, ki zadeva predvsem kmetske predele,
vendar je bil tudi v tem pogledu oviran zarad’ nesamostojnosti. Ponovno
o e 2 e g g s : 4
predlagam naj ima obCinski ljudski odbor svoj proradun, da bo vedel
s ¢im razpolaga, kakine so njegove potrede in kakine mo¥nosti.
Strinjam se s porolevalcem, da bo na vsak nalin potrebno s sta-
tutem doloditi, kakine pristojnosti naj bl obdina imela.

RAKAR IV A

Obravnavanje tega vprafanja je zelo potrebno. Na sestankih zborov
volivecev v Sentvidu smo videli, da volivci postavljajo probleme, odbor-
niki pa jim niso mogli dati odgovora iz razloga, ker so se morali o
stvari pomeniti z Mestnim ljudskim odborom." To nam jasno kaZe, da
je treba obdinskim ljudskim odborom dati vec':jo samostojnost, ker bomo
s tem tudi same volivee pritegnili k refevanju njihovih problemov.

Drugs vpm;anje pa je, kar se tide podroc,a JeZice. Volivei prcdla—
gajc, maj se tu &m prej vzpostavi samostojna obdina. Govora je bilo
tudi o zdruZitvi tega predela mesta s Crnufami, vendar v tej smeri m
prislo do soglasia. Vzpostavitev samostcjne obédine bi bila povsem
umestna.

GRADIC MIHA

Mislim, da je porotilo, katerega je podal porobevalec I&o'msAjc Za
prcbleme ljudske oblasti, potrebno nujno in resno obravnavati Ze danes
in z bodot¢imi ljudskimi odborniki. Obstojede ob¢me so bile postavljene
v mesecu juniju t. L dn so bile smatrane kot zaasne. V sedanji praksi
pa se kaze, da so imele te obline Ze od vsega poletka premajhne kompe-
tence, manjse kot so jih imeli prej¥nji KLO. Ob¢ina Sentvid sestoji iz
Stirih bivith KLO. Ti KLO so imeli svoje proratune in ravno v tem se
kaZze vedja zamostojnost kot sedanje obdine.

Namen ustanavlianja ljudskili obdin je bil v tem, da se pribliza vo-
liveem ljudska oblast in da jim ni potrebno hoditi za redevanje njihovih
problemov na Mestni ljudski odbor. Konkretni primer: stranka pride s
Toskega Cela v Sentvid po potrdilo o premoZenjskem stanju, katerega
oblina me more izstaviti, ker nima finanénega odseka, in jo napoti na
MLO. Smatram, da je nafa dolZnost, da se ured’ tako, da bomo ¢imbolj
zadovoljili nafe volivce, da bodo lahko opravljali svoje zadeve na ob&ini.
Res je, da imajo obline Sentvid in Polje drug znadaj kakor obline v
ckrajih z ozirom na probleme mesta, ki se obravmavajo kot celota,
vendar so se pokazale v praksi Sesth mesecev pomanjkljivosti, ki jih je
treba popraviti. Zaradi tega smatram, da je potrebna 3e Sirfa diskusija
v tej zadevi.



ZUPET AVGUST

V zvezi z obdinami je bilo Ze veliko govora in tudi danasnja d'sku-
sija je temu mamenjena. Danes, po enem letu prakse, bi bilo potrebne
priti na dan z bolj konkretnimi predlogi, ko tudi obédine same oblutijo,
v ¢em je njihova slabost in kaj naj bi prevzele obéine, na drugi strani
pa, kaj naj bi $lo v okvir Mestnega ljudskega odbora.

Strinjam se, da je vrsta vpradanj, ki bl jih bilo moZno uspeineje
reSevati v okviru obline, kakor je to zdravstvo, prosveta itd., vendar
pa je vrsta vpradanj, ki so po svoji maravi zelo pereda in bi jih moral
refevati samo MLO. Ne vem, ¢e bi bilo umestno vpralanje davkov
vezatl na obline, ker bi to zahtevalo zlasti velik aparat. Drugo je vpra-
$anje regulacije mesta in podobme stvari. Mislim, da je tudi kultura in
prosveta zadeva, ki jo MLO ne drzi v svojih rokah, in da jo bo laZe
razvijati v okviru oblinskega ljudskega odbora, kjer je to aktualno.
Osebno se mi zdi, da so tu potrebni konkretni predlogi s strani obéin
in posameznih svetov Mestnega ljudskega odbora.

Glede novih obdin smatram, da bi bilo potrebno te zadeve pospe-
diti. Zlasti na severu je bilo to vpraSanje sprozeno zelo spentano s strani
vseh volivcev. Glede prikljutitve JeZice k Crnufam sem mnenja, da ta
(¢rnusk’) predel Zivi v resnici samostoine Zivlienje in tvori po osvobo-
ditvi bolj zaokroZeno, gospodarsko molno celoto, zato bi predlagal,
maj bi se me vezalo ma to. Prav tako je JeZica danes sposobna samo-
stojnega rivljenja, zlasti & radunamo, da se prikljuéi tudi Tomadevo.

Drugo pa je z oblino Rudnik in okolitkim’ predeli ter perifernimi
predeli okrog Kozarij. V teh dveh predelih razpravljanje o wustanovitvi
obdin ni bilo pokrenjeno. Smatram pa, da mimo tega ne bi smeli iti in
je potrebno, da ljudje o tem razpravljajo in povedo svoje mnenje,
koliko ¢tutijo potrebo po ustanovitvi obdine. O tem bi bilo potrebno
razpravljati Ye ma prvem zboru volivecev teh predelov. Dokler pa tega
ne bomo pospetili, ne bomo mogli delati proratuna, ker ne bomo vedeli
okvira nalog. To je pogoj za izvedbo naloge in bo potrebno na drugem

g
zasedanju to stvar do konca razdlistiti.

KRESE LEOPOLD

Tovariéi in tovarifice! Mislim, da je porodilo komisije ki ga je
podal tovari§ dr. Omladid pred danadnjo skup$éino, vaZno vprafanje in
prav zaradi te teZnje, ki jo je hotela komisija dose¢i — da se pokrene
meka bolj Ziva dlskusxja s konkretnimi predlogi in osnovami za organi-
zacuo ob&in, izhajajoda iz xprakncr\e izku$nje obstojetih obdin — rna)
novi ljudski odbor v majkrajfem dasu obravnava konkretno to vprasa«n;e
in izdela statut Mestmega ljudskega odbora in obd&in. Mislim, da pa je
v zvezi z nalogami, ki stoje pred mami, porotilo pomanjkljivo v tem,
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ker govori preve ¢ prakticistiéni vlogi oblin ter se sule preved okoli
financ, ne govori pa dovolj o nalogah teh obdin. S tem ne mislim red,
naj bo obtina samo poganja¢ nalih sklepov. Obédine maj ne bodo samo
organ, ki pomaga ljudem refevati administrativno poslovanje, temved
morajo te obdine skrbeti in voditi politiko v predelih, ki se bistveno
razlikujejo od predelov Mestnega ljudskega odbora. Imamo pa tudi vrsto
primercv, ki se ne dajo v ckviru obline relevati samostojno, kakor so
to regulacija, st.amovan)ska. vpradanja in podobno. Obdine imajo ze danes
gotove kompetence, vendar se jih v &asu, odkar ObStOJG.JO niso poslu—
LCVﬂlC. Danes n. pr. vsi vemo, kakino je stanje nasega proraluna in da
mnoge zadev nismo mogli refiti, zaradi desar smo iskali sredstva in
delali s podjetji, da so nam dala prispevke iz lastnih skladov. S temi
sredstvi smo krili majnuinejSe potrebe naSega zdravstva itd. Tako kot
mi danes, bi in bodo morale delati v maprej tudi obline. Z ‘zvolitvijo
zborov proizvajalcev bomo imeli za to $e veljo moZnost, ker nam bodo
zbori proizvajalcev prav. gotovo stali ob strani. Tako bomo zahtevali
od podjetij, da bodo ¢im veé sredstev uporab'la za dvig standarda. Prav
tako, kot na podjetja pa so zlasti obline po mojem mnenju doline, da
izvedejo pritisk na kmetkega proizvajalca in ta pritisk naj bazira na
politiénih predpripravah. Prav lz tega razloga smatram, da je zato
nepravilna ugotovitev, da obline miso imele interesa sklicevati sej ljud-
skega odbora. Prav ljudski odbor bi moral biti za'nteresiran na teh
vprafaniih, ker bodo cbdine s tako pridobljenimi sredstvi kakor so uvedba
lokalnega davka, prispevek fizi¢nega dela in podobno lahko same raz-
polagale.

Strinjam se z mnenjem tovarila Zupeta, da bl bilo s prenosom vseh
kompetenc ma obéinske ljudske odbore potrebno povelati administra-
tivni aparat, kar bi bilo napalno, po drugi strani pa bi zbirokrati-
ziral’ delo.

Ljudje prihajaio na ob&ine z raznimi vprafamji. Tu bi morali tem
ljudem povedati, ali je o njihovi stvari sploh potrebno hod'ti na Mestni
ljudsk’ odbor, in dati nasvete. Povedati jim je treba, da je posamezne
zadeve lahko rediti tudi kolektivno. Mnoge stvari bi se mamrel na ta
nadin dale re'iti, s ¢imer bi vzbudili ¢ut po kolektivnem sodelovanju za
neposredne lokalne koristi.

V zvez) z druzbenim planom, ki bo dan v diskusijo, bi pojasnil, da
imamo po danaSnjih principih delitve akumulacije in skladov predvi-
denih dohodkov v viSini 100 milijonov dinarjev manj kot znese proracun.
To se prav), da bomo morali $e naprej iskati sredstev, s pomodjo katerih
bome lahko izvriili postavljeni program.

Glede obdin bi $e poudaril, da ne vidimo dovolj zanimanja najbolj
prizadetih ljudi za ustanavljanje ob¢inskih ljudskih odborov na peri-
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tern'h predelih mesta, kar je zelo tipi¢no. Pravilno je, da se to vprasanje
pokrene in tudi komisija sama je spro¥ila ta mamen. Dskusijo o pred-
metne vprafanju pa je potrebno orientirati ma vsebinsko plat, ne pa
obravnavati probleme samo s pravnega stalitda.

ING. STARE OSTO/

V poro¢ilu sem videl, kakino je stanje glede teh odnosoy napram
Mestnemu ljudskemu odboru. Povedal bi svoje mnenje. Zadeve ne mo-
remo relevati administrativno in bi se morali v prvi vrsti -vprasati, kje
so pogoji, ki so vplivali na predlog za ustanovitev ob&nskih ljudskih
odborov v Sentvidu in Polju.

Potrebno bi bilo, da se za vsako tako ob&no izdela poseben statut,
ki naj bo odraz posebnosti posameznih obdin. Drugo vprasanje, ki b. g
bilo potrebno razéistiti pa je, ali imajo te ob&ine, & se bodo samostojno
razvijale, pogoje za obstoj, ali se bodo polagoma vkljulile v sklop Mest-
nega ljudskega odbora. Predlagam, da se ta zadeva toéno razlist), ker bi
bila edino to Zivljenjska relitev.

CERAR ALOJZI]

V zvezi z razpravo o pristojnosti oblinskih ljudskih odborov b:
pripomnil, da je sedanja obtina Sentvid poleg ostal'h krajev sestavljena
tudi iz bivsih KLO Glince, Tacen, Medno in deloma Smartno. Mi smo
tem ljudem oblast pravzaprav oddaljili, oni pa so navajeni, da imajo
todnej$i vpogled v drfavno upravo. Ljudje so si obtino v Sentvidu dru-
gade predstavljali, kot je to sedaj,"ko marsikdo, ko pride na ob&no, tam
Sele izve, kam mora iti, t. j. v mesto, ker v vedini primerov ne more
zazeljenega opraviti %e na obdini.

Iz pristojnosti ob&'me i izkljudil samo komunalno dejavnost, zaradi
enotnega izvajanja regulaciiskega nadrta in drugo (vodovod, kanaliza-
cija, izdajanje gradbenih dc -oljenj), kakor je bilo navedeno v uvodnem
porodilu.

Glede odmerjanja davkov sem mnenja, da bi to MLO refeval le
okvirno, oblina pa individualno. Po informacijah, ki jih imam, sedanja
izterjava davkov mi tako uspena, kot je bilo to prej, ko so obstojali
KLO. Spominjam se, da so bile n. pr. v KLO Medno izterjane razem
par izjem vse akontacije v Cetrtletju, za katerega so bile razpisane. Ce
bo obdina odmerjala davke ind’vidualno, bo tudi lahko dajala odgovore
na razna vpradanja, postavljena s strani davénih zavezancev.

MACEK LEOPOLD

Odbornike bi seznanil, da je med tema dvema obdinama razlika
glede dela. Nada obéina je kot bivsi rajon imela prej veliko samostojnost.
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Obéina je to samostojnost deloma obdrZala in ima $e danes v rokah
vso daviéno politiko (odmera), dodim tega oblina Sentvid nima, ker je
na novo ustanovljena. Na drugi strani pa vidimo, da se za del priklju-
denega podrodja obdini Polje vodi davéna politika pri Mestnem ljudskem
odboru. Prebivalstvu teh prikljudenih predelov (n. pr. Dobrunje) desto-
krat me moremo dati podatkov, ki jih Zele in se morajo zato davko-
pladevalci za vsako malenkost obratati na Mestni ljudski odbor, za
ostale probleme pa na mas. Smatram, da je potrebno, da bi se kompe-
tence na vsak nadin uredle, kar bi sluZilo tudi boljfemu poslovanju, ker
oblina pozna vsakega posameznika ma svojem podrodju.

Drugo vprasanje je dodeljevanje podpor s podrodja socialne politike.
Obéina zbira vse podatke in jih dostavlja ma Mestni ljudski odbor in
daje tudi predloge, ali naj se komu podpora da ali ne. Cestokrat se
pokaze, da se ljudje, ki zbirajo te podatke, niti ne vprasajo, kaksne so
moznosti za dodelitev podpore z ozirom na viSino finanénih sredstev.
Umestno se mi zdi. da e oblina Ze zbira podatke in daje predloge,
naj bi imela na razpolago tudi sredstva in moZnostl, da v okviru teh
moZnosti reSuje posamezne probleme. Pri tem pa ni gledati na to, ali
bomo zaposlili s tem veé ali manj ljudi, temveé na to, kako bomo laZe
refevali postavljene maloge. Ljudsko inic'ativo je laZe izkoriSéati de ves,
da z nekimi sredstvi razpolaga$, pa letudi so ta sredstva malenkostna.
Mi ne moremo nckaj posebnega zahtevati, ker se zavedamo, kak$ni so
dohodki in izdatki v celotnem okviru, in v okviru teh moZnosti naj
bi imela obdina neki vpogled na vifino finanénih sredstev za svoje
potrebe.

KIMOVEC FRANC

Stavil bl predlog glede Solikih ustanov. Ce govorimo o demokra-
tizaciji, se moramo vpradati, koliko smo dali kompetenc nekemu organu,
potem mu damo dolZnosti.

Ko smo razpravljali pred kratkim o tem vpralanju, smo pridli do
zaklju¢ka, naj bi se ustanovili Solski sveti tudi v okviru obdinskih
ljudskih odborov in po mojem mnenju maj bi bil tak Solski svet zadolZen
za dolocen Solski okolid. Imel bi naj vse kompetence, ki jih ima obéinsks
ljudski odbor in bi s tem mobiliziral ljudi za delo na tem podrogju,
istodasno pa vzpostavil odnose med star$h in Solo, tudi v pogledu kazno-
vanja starSev, ki zanemarjajo Solsko obvezmost itd. Solski svet, ki je
delal pametno, je star§e smiselno kaznoval in so ti v svrho izvrievanja
kazni naredili gotovo uslugo za Jolo in s tem povelali vrednost prora-
tuna. Ta Jolski svet naj b’ obtini predlagal proralun. Ko bi bil proratua
odobren, bi ta svet s Yolsko imovirdo sam gospodaril. Danes gospodari
s to imovino Solski upravitelj in deloma uditeljski zbor. Obdani pa sedaj
nimajo tega interesa. Temu odboru bi dali tudi vse kompetence glede
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strokovnega kadra in bi imel predlagalno pravico za dodelitev uditelj-
skega kadra na izpraznjena mesta. Uditeljeva funkcija ni funkcija urad-
nika, temvec javna funkcija, zato lahko starsi reéejo svojo besedo. S tem
by dosegli pri strokovnem kadru vedji oblutek odgovornosti napram
cblanom, kajti do sedaj se je ta uditeljski kader Cutil odgovornega zgol
nadrejenim organom.

Sestav krajevnega Solskega sveta naj bi bil tak, da bi v njem sode-
lovali obéinski odborniki ter predstavniki starfev in ulteljev. Vodil bi
ta cdbor predsednik, tajnik naj bi bil uditelj ali Solski upravitelj, ka:
pa n’ nuno. Predsednik maj bi ne bil ulitelj. Povedal bi e, da je vse
delo v tem odboru ¢astno delo in ne bo honorirano. Imamo toliko inic:a-
tive pri na$ih ljudeh, da bomo lahko z dobrim delom dosegli lepse
uspehe, ker bi se dejansko razvila demokracija. Tak madin dela bi se dal
‘zvesti tudi za ostalo prosvetno in morda tudi socialno dejavnost.

Potrebno bi bilo, da bi vsak svet s tega vidika proudil moZznost
teh obdin in celega mesta. S tem beomo zmanjfali aparat in napravik
vsake ustanovo ¢im bolj demokrati¢no n dosegli javno korist. Obdan:
bi na ta madin uvideli, da jim je ob¢ina dejansko potrebna in da tudi
opravlja konkretne naloge, ki zanimajo vse obdane.

KRESE LEOPOLD

Vpralanje razvijanja na$ih ljudskih demokrati¢n’h meted je izredne
vaznosti, kajti ¢im bolj bomo to demokracijo razvijali in &m ved kom-
petenc bomo dali v roke ljudstvu, tem manj bo treba adm!nistrativnegs
aparata, tem cenejla bo drzavna uprava. Ce bomo pritegnili ljudi, bodo
oni sami odgovarjali za relitev posameznih problemov. Naravno pa je,
da bomo morali pritegniti res postene ljudi, me pa ljudi, ki bi hotel
izkorid&at’.

Povedal bom primer, ki sem ga dozivel na enem od zborov volivcev.
Ljudje.so zahtevali, da se da na dnevni red vpra$anje Scle in direktorja
ter njegovega odnosa do snaZilke in otrok. To vprasanje so obravnavali
dve uri. Okrog tega vprafanja se je razvila diskusija in je bila sprejeta
cela vrsta sklepov, kako bodo mobilizirali tudi sredstva za popravila
ole, ker so videli, da z rednimi sredstvi popravilo Sole ne bo moZno.
Podobno pove lahko tovaris Zdefar. Za prulsko Solo mi bilo denarja za
popravilo. Z mobilizacijo terena in povezavo volivcev s Solskimi sveti
in star$i se je naredilo daleko ved, kot e bi mi dali denar, katerega so
predlagal’ in bi ta sredstva dali obrtniku za izvedbo dela. Ljudje tudi
delo, ki ga sami opravijo, dosti bolj cenijo. Na tej bazi je treba delat
tudi v nadalje. Gre za to, da bomo imeli &m manj administrativnega
kadra in ved demokracije in tudi za to, da bo &im ved ljudi refevalo
probleme.
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DR. BENIGAR JOZE

Dotaknil bi se diskusije tov. Kimovca.

Na$ Sver za zdravstvo in socialno politiko je Ze sklenil glede nasta-
vitve zdravnikov, da ne more biti m'hée nastavljen, predno o tem nc
bo sklepal in pristal na§ Svet. SirSe pa se bo zadeva postavila tako, da
se bodo v bodede mesta razpisovala in potem Sveti sklepali in odlodali
o tem, ali se nekoga sprejme, ali odbije.

Na enem zadnjih sestankov pre- in postnatalne zailite, ko je 3lo
za specializacijo zdravnikov, je padel predlog, naj bi se ta specializacija
razpisala in dovolilo Stud’j onim, za katere bi posebna komisija ugo-
tovila, da imajo najboljle pogoje. S tem bo doseZeno $e to, da se bo
zdravnikom, ki gredo ma deZelo, pustilo odprta vrata, da pridejo nazaj
v mesto oziroma specializacijo. N. pr.: zdravnik ima veselje za meko
specalizacijo, v svoji prosni bo moral prikazati, kaj je dosedaj na polju,
za katerega se misli specializirati, naredil. Tako bo dejansko prislo do
demokratizacije in do tega, da bodo tudi ljudje sami pri tem odlodali.
Tako se ne bo moglo ved dogajati, da bi ljudje ne bili zadovoljni =
nekim name$éencem.

AVSIC JAKA

Dovolite, da se oglasim k diskusiji s sledetim:

Po mojem mnenju se je tezko odlotiti glede kompetenc obln. Po
eni strani je seveda boljfe, da imamo decentralizirane organe n s tem
delo bolj priblizamo ljudem, ker se ma ta nalin laZe vidijo potrebe
ljudi n tolneje ocenjuje zmogljivost posameznikov. Pri tem pa je treba
z druge plati upoltevati tudi vpradanje, ki ga je obravnaval tovari§ pod-
predsednik glede nedovoljnih dohodkov in to zahteva zniZanje admini-
strativnega aparata. Gledati moramo torej, da nale izdatke za admin:-
stracijo drzimo &im niZje.

V Beogradu sem imel priliko videti, da je mesto razdeljeno na- 22
obdin, od katerih wsaka ima svoj prorafun. Poslovanje je zato lahko
boljfe, ampak &e pogledamo izdatke za administrac’jo, vidimo, da imajo
na teh 22 obédinah zaposlenih 750 usluZbencev in v centru MLO je e
650 usluZbencev. Upostevati je pri tem seveda, da ima Beograd trikrat
ve¢ prebivalcev, kot pri mas, vendar je pri nas ma 850 prebivalcev za-
poslen en usluZbenec, v Beogradu pa je $tevilo usluzbencev procentualno
vzeto vel ko Se enkrat vedje. To Stevilo oblutno poveluje osebne izdatke
na Ykodo investiclj, materialnih izdatkov, dodim je obratno nala naloga,
da delo &m bolj pocenimo. Potrebno je imeti ma praksi pridobljen pra-
vilen cblutek, kako naj ustvarimo orgame oblasti, da bomo stroSke &m
bolj pocenili, da bi dali &m veé razpololjivih sredstev za nale investi-
cije, za gradnjc stanovanj in Jol,-in poleg tega, da neprestano poenc-
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stavijamo delc administrativnega aparata, kar vse je za nas izredno
vazno vprasanje.

V Polju in Sentvidu je danes zaposleno okrog 20 usluZbencev, kar
je preve¢ in bi se za ¥4 dalo zmanjiati.

Glede wustanavljanja nov:h obdin bo potrebno zelo previdno odlo-
¢ati. Koristno bi bilo, da bi se pristopilo h konkretni izdelavi proraéunov
in statutov, da na osnovi danainje diskusije in referata dobimo to¢no
sliko pristojnosti in ma podlagi tega, da se pozneje sklepa, ali so mo¥nosu
za veljo decentralizacijo, ali tega $e mi. Na osnovi vse te mase diskusije
bi torej postavili neke sklepe in tudi neposredne konkretne naloge:

1. Komisija za ljudsko oblast naj bi kot prvo izdelala konkreten
predlog statuta MLO n obdin in to v teku meseca decembra.

2. Vse radaljnje delo naj bi temeljilo na mmenju zborov volivcev
in potem naj bi komisija napravila konkretne predloge, ali naj bi sec
ustanovila obdina JeZica in Rudnik ali me.

3. Isto naj bi masi Sveti prevzeli naloge, da toéno dolodijo obsto-
je¢im obdinam pristojnosti s podrodja Solstva, komunale, zdravstvaz,
socialne politike itd.

4. Gospodarski svet naj izdela locene proracune za obéine in loden
proratun za Mestni ljudski odbor. Po izvedbi teh nalog se bo $ele lahke
nadaljevala obravnava. Tud! druZbeni plan maj bi se predvidel lodeno za
Mestni ljudski odbor in loéeno za obé¢ine. S tem bodo ljudski odborniki
dobili jasno sliko in bodo lahko bolj konkretno pristopili k delu.

ZDESAR HENRIK
Svet za kulturo in prosveto o doloditvi pristojnosti oblin Ze raz-
pravija in bo izdal pravilnik glede 3olskih svetov do konca meseca
decembra.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora da porodilo in predloge na
glasovanje.
Soglasno sprejeto!



2. Porolilo Sveta za gospodarstvo o stanju proraluna
in investicij na dan 1. 12. 1942.

Porotilo poda podpredsednik Mestnega ljudskega odbora in pred-
se.dmk Sveta za gos IStVO

KRESE LEOPOLD

Podal bom pregled stevilk, kako stoj'mo z malim proradunom.

Dohodki proraluna rezultirajo iz 30. XI. 1952, do¢im imamo iz-
datke prikazane samo do 15. XI. 1952, ker nam banka $e ni predloZila
zadnjega stanja.

Dohodki izgledajo takole:

DruZzbeni prispevek je dosezen s 104%. Dohodnina od kmetijstva
je doseZzena s 76%o ali 10 milijonov dolga. Dohodnina od zadrug je do-
sezena s 77% ali 1 milijon dolga. Dohodnina od obrtniskih obratov je
dosezena s 75% ali 20 miiljonov dolga. Dohodnina od ostalih poklicev
in premozenj z 79% ali 6 milijonov dolga. Dohodek od taks je dosezen
97%, davek na ded&¢ine in darila 86%, dohodki uradov in ustanov so
realizirani s 105%, dohodki od kazni z 69%, razni nepredvideni do-
hodki od gospodarstva pa 148%. Vplatila proralunskih sredstev iz
preteklega leta so realizirana, prispevki iz viSjega proratuna so dosezenm
s 56%, tako da je proratun dohodkov dosezen ma dan 1. XII. 1952
s 777,663.788 ali 869 od celotnega plana.

Glavni izpad predstavlja prispevek viSjega proraduna in to v vidini
110 milijonov ter dohodnina od kmetijstva in obrtnih gospodarstev v
vifini 137 milijonov. Ce bi nam wvlada dala prispevek v predviden
visini, bi bl proratun realiziran in planirana vsota doseZena.

Osnovno nalogo pa predstavlja izterjavanje davkov. Vemo, da je
$lo v zadnjem dasu okrog 2 mili‘arde dinarjev ma deZelo in to se pozna
na nasem trgu ter je potrebno del tega denarja dobiti nazaj v drzavnc
roke. Zlasti je zaostriti borbo glede izterjevanja davkov. Z izterjavo
davkov 'n realizacijo prispevka vidjega proratuna bomo predvideno vsoto
proratunskih dohodkov presegli za cca 35 do 40 milijonov.

Evidenca izdatkov je prikazana do 15. novembra t. 1. Poleg tega
moram opozoriti, da zlasti kar se tife investicij, slika ni dovolj jasna.
To n’ slika izvrienih del, temvel slika predloZenih racunov in moram
pripomniti, da so investicijska dela v glavnem izvriena.

Svet za kulturo in prosveto je izdatke realiziral z 41%, socialna
za¥lita z 72.8%, zdravstvena zallita z 82.7%0, drzavna uprava s 86.9%,
komunalna dejavnost z 87%, dotacije RLO in ob&mn 95%, proratunska
rezerva 74.29. Skupno so torej izdatki realizirani s 76.1%.
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Stanje v banki je sledede: Po proradunu imamo 52,484.000 dinarjev
presezka. Podjetja so nam dala iz skladov za prosto razpolaganje 75
milijonov in je ta denar Ze nakazan banki. Predvidevamo pa fe nove
prispevke, tako da bo skupno dodeljenih Mestnemu ljudskemu odborw
s strani podjetij 84 milijonov. Od tega zneska smo ¥e potroili skupno
62 milijonov in to: za Grajsko restavracijo 4,434.013 dinarjev, za hotel
Bellevue 2,000.000 dinarjev, Mesta kanalizacija 4,000.000 dinarjev,
Uprava cest 13,500.000 dinarjev, Mestn: vodovod 10,000.000, Mestna
vrtnarija 3,000.000, hotel Turist Ljubljana 9,542.989, Mleko Ljubljana
3,109.436, Ljubljanski grad — adaptacija 3,750.000, stanovanjska zgradba
UDV " 4,000.000 in stanovanjska stavba Moste 5,000.000, skupaj tore;
62,336.438 din.

To je stanje nalega proratuna.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora da porodilo Sveta za gospo-
darstvo o stanju proraluna in investicij mna dan 1. XII. 1952 na gla-
sovanje.

Soglasno sprejeto!
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3. Sklepanje o predlogih Komisije za izvolitve
in imenovanja.

Predloge poda in obrazloZi ¢lan Komisije za izvolitve in imeno-
vanja tov. Zupet Avgust, kakor sledi:

1. Razresi se: V podjetju »Zima« direktor Zakrajlek Alojzij.

2. Imenujejo se: V podjetju »Zima« za direktorja Mehle Franc, v
mizarskem podjetju »Krim« za upravnika Babnik Alojzij, v »Modnem.
salonu za zenska obladila« za upravnika Zigon Fandi.

Predsednik da predlog Komisije za izvolitve in imenovanja na gla-
sovanje.
Soglasno sprejeto!

Pri tej toki dnevnega reda se priglasi k besedi Se ljudski odbornik
ARKO NIKA
ki poda in obrazloZi naslednji predlog:

V mestni bolniSnici za dojendke oziroma v Deljem domu, ki ju vodi
sdravnica dr. Tavlarjeva, sta se letos v avgustu pripetili dve tezks
nesrell, ki sta zahtevali Z'vljenje 4 malih otrok.

Razprava, ki se je javno vriila pred sodiféem in katero smo vsi
spremliali, je pokazala, da sta nesre¢i posledica sistema in vzdu§ja, ki
‘e bil v tej ustanovi ‘m za katerega odgovarja Sef zavoda. Tudi ote
amrlega otrcka Eme Zrim$kove je v svoji izjavi, ki jo je napisal v »Slo-
venskem porodevalcus, enako ugotovil. Ne mislim v podrobnosti obrav-
navati primerov, ker so mam vsem poznani. Povedati hofem le to, v
éem cmatram, da je krivda zdravnice dr. Tavéarjeve kot Sefa tega
zavoda.

Do letoinjega leta je bil Deéji dom samo socialna preventivna usta-
nova in Sele, ko se je preselil v novo stavbo, se je spremenil tudi v
zdravstveno kurativno ustanovo, tako da je bil sedanji Dedji dom hkrati
socialna in zdravstvena ustanova pod enotnim vodstvom. V takem svoj-
stvu je pridel poslovati 1. VI. letos. Osebje zavoda dela v obeh usta-
novah, ki tudi po prostorih mista loleni, niti niso posebej oddeljen:
pomo¥ni prostori. Ta ukrep, da se poleg preventivne ustanove odpre
tudi zdravstvena kurativna, je bil popolnoma pravilen. Za slovenske
razmere bi bla socialna ustanova z 200 posteljami prevelika, ko nam
istolasno primanjkuje zdravstvenih wustanov. Ta sprememba v zavodu
pa se je izvriila prenaglo in je bila slabo pripravljena, za to pa odgo-
varja Sef zavoda, ki bi morala kategori¢no postaviti pogoje in potrebe,
da bi boln¥nica lahko v redu pridela poslovati.
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Zavod je bil preobremenjen s Stevilom bolnih otrok, osebje pa je
‘bilo izve’bano v preventivnem delu in se ob tako velikem mavalu m
znaslo.

Republiski odbor za zailito matere, otroka in mladne je sprejel
prijavo matere Nagode Anice, ki je bila v tem &asu samo nekaj dni z
bolnim otrokom v zavodu in je opazila precej nedostatkov v sistemu
dela tega zaveda. Dr. Tavéarjeva pa jih kot ef zavoda ni opazila al:
pa jih ni hotela opaziti. Tako so morale matere, in ne negovalke, nositi
na specialne preglede ctroke, toda ne svojih, temved druge bolne otroke.
To predvsem na otoloski oddelek, ker je najveé teh primerov obolenj,
nameste da bi zdravnik otolog priSel v zavod in dnevno pregledal otroke.
Operirane otroke so prenadali takoj nazaj v zavod, namesto da bi ostah
na oddelku, kier so bili operirani. Matere so se pritozevale nad zadrza-
njem n odnosi medicinskega kadra v tej ustanovi. V mesecu avgustu, ko
je najve¢ ¢revesnth obolenj, so bili v zavodu na dopustu 3 zdravmiki,
med njimi tudi Sef bolniSnice. Tako je bila v zavedu ena sama zdravmica
specialistka, poleg tega pa so bile v tem dasu odsotne Se 1 medicinska
sestra in 6 negovalk na rednem in 4 na bolniSkem dopustu. V &asu obeh
nesre¢ je bila torej dr. Tavlarjeva na dopustu. Ko se je 14. avgusta
pripetila prva nesrea z zamenjavo zdravega otroka, ki je podlegel ope-
raciji, je dr. Tavlarjeva prifla sicer naslednji dan v zavod, tu pa m
ostala, temved je nadaljevala svoj dopust, leprav je dr. Tumovo doloédila
s pismenim dekretom kot svojo namestnico samo do 14. avgusta; 16. av-
gusta pa se je pripetila druga nesreda.

V tem zavodu je bilo Ze prej veé pnimerov malomarnega odnosa
oseb'a do cotrok. V nobenem primeru pa dr. Tavdarjeva n! nastopila
odloéno in ni kaznovala svojega osebja tako, da bi zaostrila odgovonnost
ostalih ‘n nanje vzgojno vplivala. Negovalko Pustavrh Stefko, ki je
24. X. 1951 povzrodila s svojo malomarnostjo, da ji je pri tehtanju padel
s tehtnice 6 mesecev star dojendek in si nalomil lobanjo, je grajala samo
med Stirimi o&mi, kasneje pa ji je dala celo odgovorno mesto v zavodu.

Iz tega, kar sem navedla, popolnoma jasno izhaja, da je dr. Tavéar-
jeva kot ¥ef zavoda odgovorna za razmere, ki so vladale v tem zavodu.

Nate matere so izgubile zaupanje v to ustanovo in gledajo s strahom
nanjo. Nesteto mater me je ustavilo na cesti, telefon'ralo v urad in se
tudi pismeno pritozilo, da se zgrazajo nad tem, da Mestni ljudski odbor
nidesar me pokrene.

V imenu wvseh teh Zen in v svojem imenu predlagam, da Mestni
ljudski odbor takoj razreSi dr. Tavdarjevo in 'menuje drugega Sefa
zaveda.
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Gotovo je, da samo s tem stvar Se ne bo refena in bodo potrebni e
drugi ukrepi, ki bodo izboljali sistem dela v nalih zdravstvenih
ustanovah.

DR. BENIGAR JOZE

Smatram, da sem kot predsedn’k Sveta za zdravstvo in socialno
politiko dolfan dati k predlogu’za razrefitev dr. Tavlarjeve neka
pojasnila, kako je prilo do tega, da je dan predlog, po katerem mnaj bi
se razredilo Cloveka, ki je ves das skrbno in dobro vodil socialno ustanovo
— ne pa zdravstveno ustanovo.

Velika razlika je voditi socialno ustanovo in voditi kurativno
zdravstveno sluzbo. Moj namen ni §ititi dr. Tavéarjevo, vendar moram
povedati, da je ona zelo zadovoljivo vodila socialno ustanovo preko
20 let. Vemo koliko medonosentkov je obdrzala pri Zivljenju. Ostanc
pa drugo vpralanje, ko je iz te socialne ustanove bila preurejena bol-
nidnica. Jasno je in smatram, da je prva napaka dr. Tavdarjeve, ko je
prevzela v to socialno ustanovo tudi zdravstveno ustanovo, mi pa pred-
hodno preverila, ¢e so za to dani pogoji in &e je sposobna voditi tako
veliko kurativno ustanovo.

Da je bila v Ljubljani potrebna taksna bolnisnica, o tem ni potrebno
govoriti. Vsi sami dobro veste, kako tezko je spraviti bolnega otroka v
bolnisnico in da nale bolni$n'ce zdaleka ne zadovoljujejo potrebam mesta
»in cele republike.

Osnovna mapaka pa je v sami organizaciji dela. Dr. Tavéarjcva je
prevzela odgovornost in e se je za to Cutila dovolj sposobno, je posvetila
premalo paZnje org-amzacxp. Isto velja za med'cinski kader. Neka nege-

valka ne more biti zailitna sestra, pesterna me more biti vzgoptelpca in
ravno v tem je rak rana. Velkrat sem pozneje, ko sem bil izvoljen za
predsednika Sveta za zdravstvo in socialno politiko, z njo govoril.
Tozila mi je zlasti, da so megovalke slabe. Predlagal sem ji naj napravi
pregled kadra in maj bi se one, ki mimajo zlasti moralnih kvaliter,
odstranile iz sluzbe in da tu ne smemo biti sentimentalni. Ona pa mi je
tozila, da tega ne bo mogla. Skulali smo dobiti primeren kader. Kmalu
pa so se zgodili omenjeni primeri. Poudariti moram, da taki primer:
n'so samo pri nas, temveé se dogajajo po celem svetu. Vpradanje pa je,
kje je vzrok. Lahko se zgodi to v kurativni ustanovi. Zakaj? Ce se taki
primeri dogajajo zaradi nevestnosti usluZbencev in &e se take napake ne
odstranijo in s tem daje moZnost za nadaljnje primere, v takem primeru
leZi krivda naravno na Sefu. Ko smo zvedell za prvi primer, smo ugoto-
vili, da je dr. Tavdéarjeva odsla v tem Sasu na dopust. Vsak usluzbenec
ima pravico izkoristiti redni letni dopust, je pa dejansko potrebno, da
si odgovorni funkcionar planira dopust v dasu, ko je najman;j dela, nc
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pa konkretno v juliju ali avgustu, ko so ¢revesna obolenja nasih do-
jenckov najpogostejfa. Na drugi strani smatram, da je $ef moral racu-
nati, da ima tudi v zdravnilkem kadru slabo nadomestilo, ker je maio-
stevilen in da je tudi srednji medicinski kader malostevilen, pa $e od teh
nekaj na rednem in nekaj na bolnitkem dopustu.

Dr. Tavdarjeva je predala vodstvo zavoda za Cas svojega rednega
dopusta dr. Tumovi, ‘n to do 14. avgusta. 14. avgusta se Je stvarno vrnila
in mi ponovno dala pismenega naloga dr. Tumovi, da ji spet predaja
posel. To omenim zaradi pravnega stalifta.

Ko so se te zadeve zgodile, sem takoj odSel v bolni$nico. Sklical
sem ves kader in se pozanimal, kako je prislo do tega primera in splo¥nc
kaks$ne so razmere v bolnisnici. Ob tej priliki sem zvedel, da so hodile
nekatere usluzbenke Stiri ure prepozno v sluzbo, da so hodile pozno
ponoll pijane domov in da so moralno slabe. Predvsem sem dr. Tavdar-
jevi povedal, da ji v imenu Svewa za zdravstvo in socialno politiko za-
merim za malomarno Sefovsko vodstvo. Vprafal sem jo tudi, kaj je
naredila s tovarificami, ki so prepozno prihajale v sluZbo, hodile pijane
domov in podobno. Ona pa mi je odgovorila, da je vse opozorila, m
jih pa dala pred disciplinski postopek. Taka je stvarna situacija glede
tega vodstva. Iz valega odobravanja predloga tovarisice Arko, da sc
tovaridica dr. Tavlarjeva razredi sluzbe, jasno izhaja, da smatrace
suspenz kot umesten. Povedati pa moram, da je Svet za zdravstvo in

socialno politiko za ta korak ¢dakal pravne poti, na zakljulek sodnegx
postopkla. Ker so se obsojenke pritoZile, se je postopek zavlekel. O zadevi
smo razpravljali tudi z ministrom dr. Potréem, k' nam je tudi rekel,
da bomc prejeli predlog o njenem odpustu.

O tem dogodku se mnogo govori, mislim, da celo prevel. Pravilno
moramo razumeti, da smrt Stirth otrok mni malenkost ‘n da mimo tega
ne moremo iti, to posebno ne star$i in zdravnitki kader, vendar pa
mislim, da nekaj pretiravamo, e mamrel vse posplosimo in zato ne
vidimo velikega uspeha, ki ga imajo nafe zdravstvene ustanove v mestu
in celi republiki. Pozabljamo namreé na terke prilike v matth zdrav-
stvenih ustanovah. Ze na tem mestu smo slisali, da se zdravstvo velkrat
madehovsko refuje. V zagovor tistih, na katere pada senca, pa niso krivi,
bi dodal $e to. Imamo velik odstotek zdravnitkega kadra, ki dela tudi
po 24 in veé ur skupno, pa jim mihée ne plafa miti dinarja za madure.
Prepridan sem, da ni ustanove v mali drzavi, ki bi nadure delala brez
dinarja honorarja. Tega ne govorim v zagovor dr. Tavlarjeve, temvel
v zagovor tiso¢ zdravstven'h delavcev, ki so vestni in poZrtvovalno
opravliaio svoj posel, pa nimajo zato mobenega priznanja. Vemo, da je
potrebno dvigniti Zivljenjski standard nafega kadra, vemo pa tudi, da
ga ta materialna plat ne opraviuje, da dela nevestno. Vemo celo, da so
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dobro pladani zdravstveni delavei vlasih manj vestni in poZrtvovalni
od tistih, ki so manj pladani. Smatram, da vestnost in pozrtvovalnost pri
zdravstvenem delu morata bit), kakor morajo biti tudi kulturni odnosi
do bolnikov, katerih pa ma Zalost manjka zlasti pri streznikih in niZjem
medic'nskem kadru. Istodasno pa dajem vestnim in poZrtvovalnim de-
lavcem vse priznanje in vztrajam pri svojem mnenju, da ne smemo
metati vse v en kos.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora daje predlog tovaridice Arko,
da se razre$i upravnica Deljega doma tovariSica Tavlarjeva, na glaso-
vanje.

Soglasno sprejeto!
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4. Razresitev sodnikov porotnikov Okrajnega sodiida 1.
v Ljubljani.

Ljudsk’ odbornik Zupet Avgust porola, da je komisila za izvo-
litve in imenovanja prejela vrste predlogov za razrelitev sodnikov po-
rotnikov. Upravidene pros$nje za razreditev so se upoltevale, v kolikor
pa prosnje mekaterih Se niso razliilene, jih je komisija zadrala in bo o
njth naknadno porotala. Za razrelitev se predlagajo slededi sodniki
porotniki:

Kavéi¢ Marjan, ki je postal usluzbenec kriminalnega oddelka Uprave
za motranje zadeve MLO Ljubljana in mu je kot preiskovalnemu organu
memogoce opravljati tudi posle sodnika porotnika;

Intihar Alojz, ki je izvoljen za sodnika-porotnika Okro¥nega sodisda;

Mesojednik Jakob, ki je prav tako izvoljen za sodnika-porotnika
Okroznega sodiséa;

Letnar Anton, ker je premes¢en v Slovenjske Konjice;

Boh JoZe, ki je v kazenski preiskavi zarad. poneverbe;

Steblaj Marija, ker je premeilena v Maribor;

Smrekar JoZe, ker se je preselil v Kranj;

Sivec Franc, ki je premeiten v Tolmin in

Lazar Franc, ker neopravideno izostaja in je disciplinsko kaznovan.

Predsednik Mestnega ljudskega odbora da predlog komisije za raz-
reditev sodnikov-porotnikov pri Okrajnem sodi$¢u 1. Ljubljana na gla-
sovanje.

Soglasno sprejeto!



s. Predlog sklepa o sklicanju zborov volivcev

poda in utemelji predsednik Mestnega ljudskega odbora Avsi¢ Jaka:

Smatram, da je potrebno o vaznej$ih vprasanjih, glede katerih mora
odlodati Mesti ljudski odbor, predhodno razpravljati tudi mna zborih
volivcev. Na ta nadin bomo razvijali demokracijo in mase delo bo lahko
bolj plodno. Mislim, da je sedaj zopet nastopil das, da sklilemo zbore
volivecev in da bo bododi Mestni ljudski odbor imel Ze na razpolago
material za nadaljnje delo. Sklepe in predloge zadnjih zborov volivcev
bodo dobili na razpolago vsi ljudski odborniki, da se seznanijo s celotno
problematiko. Prav tako bo dan ljudskim odbornikom na vpogled osnutek
druzbenega plana.

Glede na gornjo utemeljitev predlagam, da ljudski odbor sprejme
slededi sklep:

Na temelju 184. ¢&lena zakona o ljudskih odborih mest in mestnih
ob¢in (Ur. I. LRS st. 19/52) in po sklepu XI. seje Mestnega ljudskega
odbora z dne 5. decembra 1952 sklicujem

zbore volivcev,
ki se morajo v obmod&ju glavnega mesta Ljubljane izvesti v ¢asu od
15. do 30. decembra 1952, in sicer: v oZjem mestnem obmodju v okviru
volilnih enot, dolo¢enih za volitve odbornikov v mestni zbor MLO, v
obd¢inah Polje in Sentvid pa v okviru posameznih naselij ali skupin
naselij.

Predlagam maslednji dnevni red:

1. Obrazlozitev osnutka druzbenega plana MLO Ljubljana za leto
1953 in razprava o mjem.

2. Izvolitev komisij odnosno svetov drzavljanov (n. pr. za stano-
vanjske zadeve, za socialno-zdravstvene probleme itd.), razprava o ob-
&'nah v okviru mesta in njih pristojnosti.

3. Predlog sprememb v odloku o javnem redu in miru.

4. Slucajnosti.

Predsedstvo vsakega zbora voliveev mora poskrbeti, da bo zapisnik
o sprejetih sklepih takoj dostavljen Mestnemu odnosno pristojnemu
Obtinskemu ljudskemu odboru.

Soglasno sprejeto!



Predsednik Mestnega ljudskega odbora ugotovi, da je dnevni red
iz¢rpan in zakljudi sejo takole:

Ker je danes zadnja seja Mestnega ljudskega odbora v sedanjem
sestavu, bi na koncu nalega dela konstatiral, da je na$ ljudski odbor
deloval v izredno vaZnem &asu in izrednem obdobju nale zgodovine, saj
je ravne v tem casu bila organizirana naSa oblast na poglobljeno demo-
kratiéni nadin in mi smo to doz'wljali. To je zgodovinsko delo vsakega
Iivdskega odbornika.

Mi smo gradili, mi smo poizkulali najti pravilno pot na osnovt
zakona o ljudskih odborih in upam, da smo dosegli lepe uspehe. So pa
bile tudi mnoge pomanjkljivosti in to moramo vzeti na znanje zato, ker
je to zaletno delo, ki se bo s poglabljanjem in nadaljnjo prakso izbolj-
$alo. Premalc smo imeli neposrednega stika z volivei, da bi na ta naéin
$e bolj zadovoljili ljudske mmnoZice. Uspehi pa so nedvomni. Kdor je
zasledoval napredek, mora to potrditi, saj -imamo za svoje delo tud:
velike dokaze. Mesto se je precej spremen’lo in izboljfalo ter politiéno
in coblastno mocno razzivelo.

Zavedamo se, da so dol¥nosti vsakega odbornika velike in zahtevajo
stalen stik s svojimi volivel. Ljudski odbornik je dofZan, da sprejema
predloge in Zelje svoje volilne enote, da se ¢im bolj seznani s potre-
bami in s tem pomaga, da se ljudska oblast razvija, kot je to v interesu
delovnega ljudstva. '

Upam, da bomo delo socialistiéne izgradnje Se maprej vodili, kjer
koli bo kdo cd nas delal. Gremo na volitve za novi Mestn’. ljudski odbor,
ki bo skupne z movo izvoljenim zborom proizvajalcev lahko dosegel Se
vidneje uspehe.

S strani predsedstva Mestnega ljudskega odbora bi zakljulil svoje
besede s ponovno Zeljo, da se naSa socialistiéna domovina razvija tako,
kot je to zaértano po nasih voditeljih v takem duhu in na tak nacin, da
bome ¢im ved doprinesli delovnim ljudem pod vodstvom maSega tova-
risa Tita.
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Seja zakljulena ob 19. uri.

Tajnik MLO: Predsednik MLO:
Av§i¢ Jaka 1. r.

Pogatar Niko 1. r.
Overitelja zapisnika:

Boritnik Franc,
Ing. Lapajne - Oblak Sonja.
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